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Onomastyk w ogrodzie, czyli o nazewnictwie roslin
polikonfrontatywnie

Namenforscher im Garten - Nomenklatur von Pflanzen aus polykonfrontativer Sicht

Der vorliegende Beitrag behandelt die Nomenklatur von Pflanzen im polykonfrontativen Ansatz. Es wird
hier binominale Benennung unter besonderer Beriicksichtigung der Artenbezeichnung am Beispiel von
Gartenpflanzen in niederlandischer, polnischer, englischer und tschechischer Sprache thematisiert. Die
Phytonyme werden in der Muttersprache in Hinblick auf onomastische Phanomene in Bezug auf die
internationale botanische Nomenklatur in Latein untersucht.
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Onomastics in the Garden - Plant Names from the Polycofrontative Perspective

In the article the author approaches the problem of plant naming from the polyconfrontative perspective,
concentrating on the binomial nomenclature. Special attention is paid to the specific epithet of the selected
garden plant names in Dutch, Polish, English and Czech. The names of the phytonyms in native languages are
analysed from the point of view of onomastics phenomena in comparison to their botanical names in Latin.
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Ze wzgledu na réznorodno$é flory w zaleznosci od potozenia geograficznego oraz
innych czynnikéw m. in. kulturowych w kazdym jezyku sposob nazywania roélin jest
inny. Przed uznaniem opublikowanej przez Linneusza systematyki nazewnictwa nie
byto wlasciwie zadnego uniwersalnego sposobu ustalania jednorodnych nazw przedsta-
wicieli flory. Zaproponowany przez niego system facinskiej nominacji jest w znacznej
czedci aktualny do dzis. Dzigki temu powstala w zasadzie wspdlna baza pozwalajaca
na identyfikacje poszczegdlnych gatunkoéw. Jednoczesnie w jezykach narodowych
zachowaly sie ich nazwy zwyczajowe. Dzigki temu mamy do czynienia z funkcjonu-
jacymi rownolegle dwoma systemami nazewnictwa: facinskim (do pewnego stopnia
uniwersalnym) oraz rodzimym.

Opublikowane przez Linneusza w 1753 roku ,,Species Plantarum” byto przyczynkiem
do wprowadzenia tzw. nazewnictwa binominalnego, w ktérym pierwszy czlon nazwy
jest nazwa rodzajowa w postaci rzeczownika, natomiast tzw. epitet gatunkowy wyrazany
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jest za pomocg formy przymiotnikowej. W okresie tym rozpoczeto réwniez wyko-
rzystywanie jezyka tacinskiego do nazywania nowoodkrywanych gatunkéw roélin.
Zastosowanie nazewnictwa binominalnego przypisuje si¢ Linneuszowi, jednak po raz
pierwszy zostato ono uzyte ponad wiek wczeéniej w 1623 roku przez braci Gasparda
i Jeana Bauhinow w dziele ,,Pinax Theatri Botanici’.

Réwniez w czasach obecnych nazewnictwo roslin nie zostalo w pelni uporzadkowane.
Na oznaczenie tej samej rosliny moze funkcjonowac wiele nazw a ta sama nazwa lacin-
ska moze w réznych krajach oznacza¢ inna odmiane (przyktadowo Clematis ‘Orange
Peel’ stosowana jest do oznaczania dwdch réznych roélin, natomiast Clematis panicu-
lata rosngce w Nowej Zelandii pnacze, w USA uzywane jest do oznaczania odmiany
Clematis terniflora). Homonimia w nazewnictwie roélin powstala w wyniku kolejnych
prob jego usystematyzowania i tak polskie ‘serduszka okazale’ pierwotnie znane pod
nazwg Dicentra spectabilis obecnie funkcjonuja jako Lamprocampnos spectabilis, choé
wczesniejsza nazwa wystepuje rownolegle m. in. w literaturze botaniczne;.

Préby ustalenia jednolitego systemu nazewnictwa trwaja do dzis. Najnowszym obo-
wigzujagcym dokumentem jest tzw. Kodeks z Shenzen (,,Miedzynarodowy Kodeks
Nomenklatury Botanicznej”)! opublikowany w roku 2018, zawierajacy uregulowania
dotyczace gatunkéw wystepujacych naturalnie w srodowisku. Natomiast kwestie
nazewnictwa tzw. kultywaréw reguluje ,,Miedzynarodowy Kodeks Nomenklatury
Roslin Uprawnych™?, ktory ujrzal $§wiatlo dzienne w roku 2004. Na podstawie obu
tych kodeksow tworzone s3 réwniez nazwy w innych jezykach.

Mozna zatem wysuna¢ hipoteze, ze nazwy roélin w réznych jezykach moga réznic¢
sie w zalezno$ci od wpltywoéw, jakim podlegaly na przestrzeni wiekéw. Rdznice
tez moga wynika¢ z odmiennego postrzegania $wiata przez rézne kultury, a wigc
np. tworzenie nazw roélin w oparciu o inny element ich morfologii. Przykladowo
Helleborus niger w tacinie (jak i w jezyku czeskim cemefice cernd) nazwany jest na
podstawie koloru korzeni, podczas gdy polska nazwe ciemiernik biaty zawdziecza
kwitngcym na biato kwiatom. Ta sama roslina w jezyku angielskim funkcjonuje pod
dwoma nazwami black hellebore i Christmas rose: pierwsza jest zapozyczeniem (kalka
jezykowa) z jezyka lacinskiego, druga z nich odnosi si¢ do podobienstwa ksztaltu
do innego gatunku (rdzy), cho¢ ciemiernik nalezy do rodziny jaskrowatych. Mamy
wiec do czynienia z taksonimem. Epitet Christmas jest btednie kojarzony z okresem
kwitnienia, ktory, cho¢ wezesny, przypada na poczatek lutego. W te tendencje wpisuje
si¢ tez niderlandzkie okreslenie tej rosliny kerstroos. Kolejnym przyktadem rosliny
o zréznicowanej etymologii nazwy jest Ailanthus altissima, ktory funkcjonowal row-
niez pod nazwa Ailanthus glandulosa. Obie nazwy odnoszg si¢ do morfologii drzewa,

' Miedzynarodowy Kodeks Nomenklatury Botanicznej: http://ibot.sav.sk/icbn/main.htm,
data dostepu: 20.1.2019.

*Miedzynarodowy Kodeks Nomenklatury Roslin Uprawnych: http://www.actahort.org/
chronica/pdf/sh_10.pdf, data dostepu: 20.1.2019.



Onomastyk w ogrodzie, czyli o nazewnictwie roélin polikonfrontatywnie 379

przy czym pierwsza wskazuje na pokroj catej roéliny, druga zas odnosi sie do cechy
charakterystycznej budowy liscia. Analogicznie w jezyku polskim funkcjonuje on
pod kilkoma nazwami odnoszacymi sie do wygladu zewnetrznego: ajlant wyniosty,
bozodrzew gruczotowaty. Obie te nazwy stanowig zapozyczenia, przy czym ciekawa
w swej budowie jest druga stanowigca polaczenie kalki jezykowej z angielskiego
(w odmianie amerykanskiej funkcjonuje jako tree of heaven) oraz tacinskiego (‘glan-
dulosa’ = ‘gruczotowaty’). Niderlandzka nazwa rosliny hemelboom jest rbwniez kalka
z jezyka angielskiego. W jezyku polskim funkcjonuje ponadto réwnolegla nazwa
bozodrzew chirnski wskazujaca na pochodzenie roéliny. Czeska nazwa pajasan Zla-
zndty odnosi si¢ do budowy liscia, u nasady ktérego znajduja si¢ charakterystyczne
gruczoly wydzielajace niezbyt przyjemny zapach. Odzwierciedlenie tego zjawiska
mamy réwniez w jezyku angielskim, gdzie oprocz oficjalnych nazw tree of heaven,
ailanthus czy Chinese sumach funkcjonuja rowniez potoczne nazwy jak stink tree,
odnoszace sie do zapachu jak i tree of hell bedace réwniez nawigzaniem do ekspan-
sywnego charakteru rosliny.

Sposoby nazewnictw roslin byly tematem badan wielu jezykoznawcéw?. Poczatkowo
byly to wszelkiego rodzaju encyklopedie i stowniki, tak jak np. ,,Cruijdeboeck” z roku
1554 (za: Kamper-Warejko 2014) czy tez poradnik Krescensjusza ,,Opus ruralium
commodorum libri XII” prawdopodobnie z 13 wieku, opublikowany w 1471 r. (za:
Kamper-Warejko 2014). Ciekawg pozycja jest ,,Stownik polskich imion rodzajow oraz
wyzszych skupien roslin” stworzony w 1900 r. przez botanika Jozefa Rostafinskiego
(za: Kamper-Warejko 2014), a zawierajacy bogaty materiat leksykalny. W minionym
stuleciu jedng z wazniejszych polskich botanicznych publikacji stownikowych byl
»Stownik roslin uzytkowych” Zbigniewa Podbielkowskiego z roku 1964, wielokrotnie
aktualizowany w latach kolejnych. Poréwnywalng pozycja jest dwutomowy stownik
Gertha van Wijka ,, Dictionary of plant names” stworzony w latach 1911-16 a zawie-
rajacy nazwy ludowe roslin w jezyku niderlandzkim, angielskim, francuskim i nie-
mieckim. Ze stownikow z czeskiego obszaru jezykowego warto wymieni¢ ,,Botanicky
slovnik: slovnik rostlinnych jmen: ¢esko-latinsko-némecky, némecko-latinsko-cesky,
latinsko-cesky rejsttik” Rudolfa Rady z 1998 roku.

Jedna z form badania zmian nazewnictwa ro$lin s mapy wystepowania odmian dia-
lektycznych, przykladowo jednym z ciekawszych opracowan w jezyku niderlandzkim
byto studium Ludovica Grootaersa z 1924 roku (,,De namen van de roode aalbes ,Ribes
rubrum’ in Zuid-Nederland”, za: Brok 2003) czy tez opublikowana w 1933 roku praca
J. L. Pauwelsa “Enkele bloemnamen in de Zuid-Nederlandsche dialecten” (za: Brok
2003). Warto tez wspomnie¢ o jego publikacji ,,Taalatlas van Noord- en Zuid-Neder-
land“ (za: Brok 2003) czy tez o publikacjach uwzgledniajacych odmiany poszczegolnych
fitonimow, np. ,,De Westfaalse expansie” Klaasa Heeromy (1953).

* Ze wzgledu na ograniczenia wynikajace z limitu stron przytoczone zostaly jedynie wybra-
ne pozycje bibliograficzne.
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Nazwy roslin jako obszar badan jezykoznawczych to przede wszystkim badania hi-
storyczne nazw roslin Anny Spélnik (1990). Aspekt historyczny badan mozemy takze
zauwazy¢ w pracach Earlea (,,English plant names from the tenth to the fifteenth
century” 1880) i Machka (,,Ceska a slovenska jmena rostlin“ 1954).

Powstaly tez prace dotyczace nazw gwarowych roélin. Tu warto przytoczy¢ prace Sta-
nistawa Dubisza z konca lat siedemdziesiatych (,,Nazwy roélin w gwarach ostrédzko-
-warminsko-mazurskich” 1977) i prace Ewy Rogowskiej z przetomu XX i XXI wieku
(»Kaszubskie nazw roélin uprawnych” 1998, ,,Gwarowy obraz roslin w swietle aktyw-
no$ci nominacyjnej ich nazw” 2005) poswiecone gltéwnie motywacji semantycznej
gwarowych nazw roslin. W ostatnich latach na analizie polskich nazw gwarowych
skupita sie Jadwiga Waniakowa (2012). Z najnowszych prac warto wspomnie¢ o ar-
tykutach Hara Broka z lat 2003-2011 czy tez Umberto Quattrocchiego (,,CRC world
dictionary of plant names:common names, scientific names, eponyms, synonym, and
etymology” 2017). Na szczegdlng uwage zastuguje tez publikacja Teresy Skubalanki
(2009) ,,Polskie nazewnictwo roélin. Struktura zbioru”, w ktérym autorka przytacza
szereg interesujacych zrédet, dotyczacych polskiego nazewnictwa roslin.

W niniejszym artykule koncentruje si¢ przede wszystkim na uzyskaniu odpowiedzi
na nastepujace pytania:

- Do jakiego stopnia systemy nazewnictwa roslin stosowane w analizowanych
jezykach sg zgodne z miedzynarodowa nazwg tacinska?

- Czy mozna zauwazy¢ tendencje nazewnicze w poszczegdlnych jezykach i czym
sg one uwarunkowane?

Z punktu widzenia terminologii onomastycznej nazwy roslin mozna zaliczy¢ badz do
kategorii bionimdw, badz tez fitoniméw. Pierwsze z tych pojec jest szersze i oznacza
nazwe wlasng obiektu ozywionego (czlowieka, zwierzecia czy roéliny), natomiast drugie
z nich jest waskie znaczeniowo i okresla nazwe indywidualng nadawang roélinom (za:
Gatkowski 2012)*. W naszych rozwazaniach sklaniamy sie ku pojeciu fitonim ozna-
czajgcym ,nazwe rodzajowg badz gatunkowg rosliny’.

Nazwy roslin (fitonimy) w jezykach rodzimych wynikaja z okreslonych tradycjii w kazdym
jezyku tworzone sg wedtug okreslonego klucza. Najczesciej spotykane sg tzw. morfonimy;,
ktore opisujg wyglad zewnetrzny (np. dereri bialy) oraz tzw. eponimy, ktére s uhonoro-
waniem jakiej$ postaci rzeczywistej (najczesciej historycznej) czy tez mitologicznej (np.
sosna Thunberga). Do grupy do$¢ popularnych fitoniméw mozna zaliczy¢ tez tzw. topo-
nimy, uwzgledniajace nazwy geograficzne (np. grusza japotiska, wierzba mandzurska),
bionimy opisujace miejsce wystepowania (np. niezapominajka lesna), czy tez taksonimy,
ktore wskazujg na jakie$ podobienstwo (np. migdatek tréjklapowy).

*Gatkowski, Artur, por. https://onomastyka.uni.lodz.pl/strona-glowna/terminologia-pols-
ka, data dostepu: 20.11.2018.
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W przypadku nazw gatunkowych roélin mozna réwniez zauwazy¢ tendencje do
tworzenia nazw w odniesieni do innych zjawisk. Dla celéw ich scharakteryzowania
przyjeto w niniejszym artykule nastepujace pojecia w oparciu o ceche lub zjawisko
bedace podstawg tworzenia konkretnego onimu. Epitet gatunkowy okreslajacy sposob
wzrostu, np. jatowiec ptozgcy, funkcjonuje jako troponim. Epitet okreslajacy naturalne
siedlisko danej roéliny, np. niezapominajka lesna, to bionim, natomiast okreslenie
perionim skrywa w sobie oznaczenie okresu/czasu wystepowania jakiego$ zjawiska
(gtownie kwitnienia), np. mifek wiosenny.

Analizie poddano 250 nazw gatunkowych popularnych roslin ogrodowych, przy czym
taksony zostaly podzielone na trzy grupy ze wzgledu a ich pokroéj i trwato$¢:

- grupe obejmujaca rosliny jednoroczne, dwuletnie i cebulowe - (40),
- grupe roélin wieloletnich zawierajaca byliny i pnacza (111),
- oraz grupe obejmujaca krzewy i drzewa (99).

Wybér materiatu do analizy poréwnawczej dokonano na podstawie ,,Katalogu roslin
ogrodowych® Zwiazku Szkétkarstwa Polskiego® oraz niderlandzkojezycznego serwisu
sootenbank.nl. Czeskie odpowiedniki oparto na bazie danych obejmujacej nazwy
roélin zebranych przez zespo6t botanikéw czeskich w ramach projektu badawczego
opublikowanego na stronie botany.cz. Z kolei za zrédfo angielskich odpowiednikow
naszego korpusu postuzyly wspomniane wczesniej stowniki Podbielkowskiego (1974)
oraz Aniol-Kwiatkowskiej (2003).

W wyniku analizy naszego materialu leksykalnego mozemy stwierdzi¢, ze zgodno$é
nazewnictwa rodzimego z nazewnictwem lacinskim w omawianych jezykach za-
chowana jest w roznym stopniu. Pelng zgodno$¢ onomastyczng w zakresie epitetu
gatunkowego uzyskujemy najczesciej w przypadku bylin. I tak pospolita Myosotis
sylvatica (nl. bosvergeet-mij-nietje, pl. niezapominajka lesna, ang. wood forget-me-not,
cz. pomnénka lesni) we wszystkich przypadkach jest bionimem. Jedyng niezgodno-
$cig jest nazwa rodzajowa Myosotis, ktéra sama w sobie jest taksonimem (oznacza
z greckiego ‘mysie uszko’), lecz w nazwach w jezykach rodzimych nie jest realizowana
w tej formie.

Podobng zgodnos¢ w zakresie realizacji epitetu gatunkowego mamy w przypadku
gatunku Gentiana verna (nl. voorjaarsgentiaan, lentegentiaan, pl. goryczka wiosenna,
ang. spring gentiaan, cz. hotec jarni). Epitet gatunkowy przyjmuje w tym przypadku
forme perionimu. W tym przypadku réwniez istnieje rozbiezno$¢ pomiedzy nazwa
rodzajows, bedaca eponimem (nazwa jest uthonorowaniem Gentiusa, kréla Ilirii) a na-
zwami w jezykach rodzimych, jednakze ograniczona do jezyka polskiego i czeskiego.
Jezyki niderlandzki i angielski jako nazwy rodzajowej uzywaja formy zapozyczonej
z jezyka tacinskiego.

*Por. https://www.e-katalogroslin.pl/search/basic, data dostepu: 10.11.2018.
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Kolejnym wariantem jest grupa roslin, w ktorej odnajdujemy wysoka zgodnos¢
nazw rodzimych z lacinska nazwa botaniczng, przy czym w jednym z omawianych
jezykow epitet gatunkowy realizowany jest w innej postaci. Przykladowo Salix alba
(nl. schietwilg, pl. wierzba biala, srebna, pospolita, ang. white willow, cz. vrba bild)
w trzech omawianych jezykach posiada epitet gatunkowy wyrazony za pomoca
morfonimu, natomiast w jezyku niderlandzkim realizowany jest poprzez forme
odczasownikowa opisujaca sposob kwitnienia (tworzenia si¢ charakterystycznych
‘bazi’) a wiec troponim.

Do tej grupy mozna rowniez zaliczy¢ Muscari armeniacum (nl. druifhyacint, pl. szafirek
armeniski, ang. Armenian grape hyacinth, garden grape-hyacinth, cz. modrenec armén-
sky), popularng roéline cebulowa. Jest to dos¢ szczegolny przypadek, gdyz zasadniczo
w trzech jezykach mamy do czynienia z toponimem a w czwartym z taksonimem.
Jednakze angielska forma wyrazona jest za pomoca zlozonego epitetu zawierajacego
zaréwno taksonim jak i toponim.

Kolejna wyrdzniona grupa to przypadek, gdy w dwdch analizowanych jezykach wystepuje
zgodno$¢ nazwy rodzimej z facinska nazwa botaniczng. Przyktadowo Salix petandra (nl.
laurierwilg, pl. wierzba pigcioprecikowa, ang. bay willow, cz. vrba pétimuznd) wykazuje
zgodnos$¢ w zakresie epitetu bedacego morfonimem w jezyku polskim i czeskim. Ni-
derlandzki odpowiednik wyrazony jest za pomocg taksonimu, podczas gdy w jezyku
angielskim mamy do czynienia z bionimem.

Réwniez w tej grupie istnieja odstepstwa od reguly. Nazwa jednorocznego gatunku
Amaranthus caudatus (nl. kattenstaartamarant, pl. szartat zwisly, ogrodowy, ang. love-
-lies-bleeding, pendant amaranth, tassel flower, velvet flower, foxtail amaranth, cz. laska-
vec ocasaty), posiadajacego charakterystyczne zwisajace kwiatostany przypominajace
ogon, jest zgodna w jezyku angielskim (pendant amaranth) i polskim z facinskg nazwa
realizowang za pomocg troponimu, w jezyku niderlandzkim i czeskim natomiast jest
taksonimem. Jednocze$nie w jezyku angielskim funkcjonuje wiele form nazwy gatun-
kowej, w tym réowniez nazwa bedaca taksonimem (foxtail amaranth).

W naszym materiale znalezliémy réwniez przykiady nazw roélin, ktérych nazwa
w jezyku rodzimym jest zgodna jedynie w jednym jezyku. W przypadku krzewu Rosa
pendulina (nl. Alpenroos, pl. réza alpejska, ang. Alpen/Alpine rose, cz. riize previsla)
epitet gatunkowy w formie troponimu mozna odnalez¢ jedynie w nazwie czeskiej.
W pozostalych omawianych jezykach wyrazany jest on zgodnie w formie toponimu.

Ostatnig grupe stanowig fitonimy, ktore nie wykazujg zadnych podobienstw nazw
rodzimych do tacinskiej nazwy gatunkowe;j.

W przeanalizowanym materiale przewazajg rosliny grup zawierajacych zgodnos¢
w dwoch lub trzech jezykach. Grupy z petng zgodnoscig lub zupelnym brakiem zgod-
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nosci sg sporadyczne. W nazewnictwie roélin ogrodowych przewazaja formy epitetu
gatunkowego realizowanego w formie toponiméw, bioniméw i morfoniméw. Do$é
czeste sg tez eponimy. Najwieksze roznice mozna dostrzec wérdd gatunkow, ktore na
danym obszarze jezykowym istniaty przed wprowadzeniem systemu binominalnego.
W znacznej mierze nazwy wprowadzane okresie pézniejszym sg zblizone do nazwy
botanicznej. Grupa, ktora wykazuje najwieksze zrdznicowanie w zakresie nazewnic-
twa sg byliny.
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