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Samogloski nosowe w badaniach nad polszczyzng
mowiong miast (lata 70. i 80. XX wieku).
Metodologiczne osiaggniecia
w konteks$cie wspoélczesnego projektu socjofonetycznego

Nasalvokale in der Forschung zur gesprochenen polnischen Sprache
in Stadten (1970er- und 1980er-Jahre). Methodologische Errungenschaften
im Kontext eines zeitgendssischen soziophonethischen Projekts

Der Beitrag gibt einen Uberblick iiber die Forschungsmethodik zur Aussprache der als 3 und ¢ geschriebe-
nen Nasalvokale in der polnischen Soziolinguistik der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts. Die Rezension
betrifft in erster Linie die Forschung zur Sprache der Stadtbewohner und die anschlieende Forschung,
die ihre Fortsetzung darstellt. Bei der Auswahl einer Gruppe von Befragten ist es wichtig, auf erste Annah-
men, erzielte Ergebnisse und von Wissenschaftlern formulierte Postulate fiir die Zukunft zu achten. Der
grofe Unterschied zwischen dem Standard und der Verwendung in der modernen Aussprache weist auf
die Notwendigkeit hin, die Forschung zu wiederholen. Der Text lenkt die Aufmerksambkeit auf folgende
Themen: offizielle und inoffizielle Aussprache, gelesener Text in Aussprachestudien, Generationswechsel
in soziophonetischen Studien, Aussprache in Studien zu Schauspielern und Priestern, Aussprache von
Stadtbewohnern aus der Perspektive der Gruppenauswahl (Generation, Alter, Bildung, Beruf, Herkunft
usw.). Ziel des Beitrags ist es, die Errungenschaften und methodische Liicken der aktuellen Forschung
aufzuzeigen. Dabei wurde auch auf verschiedene Méglichkeiten der Profilrecherche geachtet. Der Artikel
bezieht sich nicht auf die Erforschung der Norm der polnischen Aussprache, sondern auf deren Verwen-
dung in Abhingigkeit von vielen soziolinguistischen Variablen. Der Text signalisiert auch, dass es sich
lohnt, einen genaueren Blick auf die Errungenschaften der zeitgendssischen Textforschung zu werfen.
Die Berticksichtigung einer Sprachgattung in einer bestimmten soziolinguistischen Situation kann dabei
helfen, einheitliches sprachliches Material fiir die Untersuchung der Aussprache verschiedener Benutzer
zu erhalten.

Schliisselworter: Soziolinguistik, Soziophonetik, gesprochene Varietit, soziolinguistische Varianten

Nasal Vowels in Research on Urban Spoken Polish (1970s and 1980s).
Methodological Achievements in the Context of the Contemporary
Sociophonetic Project
The article concerns a review of the methodology for researching the pronunciation of nasal vowels written
as g and ¢ in Polish sociolinguistics of the second half of the 20th century. The review concerns primarily

research on the speech of urban residents and subsequent studies that are their continuation. It is impor-
tant to look for preliminary assumptions in the selection of the group of respondents, the results obtained
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and the postulates for the future formulated by scientists. The large difference between the norm and the
usage in modern pronunciation indicates the need to repeat the research. The following issues are high-
lighted in the text: official and unofficial pronunciation, text read in pronunciation research, generational
groups in sociophonetic research, pronunciation in research on actors and priests, pronunciation of city
residents from the perspective of group selection (generation, age, education, profession, origin, etc.). The
aim of the article is to indicate the achievements and methodological gaps of past research and to draw
attention to various possibilities of profiling research. The article did not refer to research on the norm of
Polish pronunciation, but on usage depending on many sociolinguistic variables. The text signals that it is
worth considering the achievements of contemporary text research. Taking into account one speech genre
in a specific sociolinguistic situation may help to obtain homogeneous linguistic material for studying the
pronunciation of various speakers.
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Studia nad powojennag literaturg poruszajaca zagadnienie wymowy samoglosek graficz-
nie zapisywanych jako <g> i <g> wskazuja na dos¢ wyrazne zroznicowanie koncepcji
badan i pozwalaja na stosunkowo tatwe wyrdznienie trzech gléwnych nurtéw w tym
zakresie. Jest to nurt jezykoznawczy, logopedyczny i glottodydaktyczny. Nieco doktad-
niejszy oglad stanu badan pozwala dostrzec, Ze analiza i opis polskich samoglosek
nosowych miesci si¢ w obszarze:

- fonologii (historycznej i wspolczesnej),

- fonetyki eksperymentalnej, akustycznej czy tez audytywnej,

- ortofonii, czesto z uwzglednieniem problemu relacji: ortofonia a ortografia,

- dialektologii,

- socjolingwistyki.
W niniejszym artykule, ktérego wnioski sa istotne dla szerzej zakrojonych badan,
szczegolnie interesujace jest ustalenie dotychczasowych metod stosowanych w ba-
daniach nad wymowa samogtosek nosowych w socjolingwistyce ksztalttujacej sie
w Polsce w latach 70. 1 80. XX wieku, zajmujacej sie w tamtym okresie mowa miesz-
kancéw miast'. Celem niniejszego tekstu jest wiec przeglad zalozen czynionych przez
twdrcow polskiej szkoly socjolingwistycznej w zakresie badan nad wymowa miesz-
kancéw miast i regionéw podmiejskich. Interesujace tu beda podstawowe zalozenia
w kwestii doboru méwcéw, sposobu zbierania danych méwionych, metod analizy
i koncowych ustalen.

! ,Prowadzone od kilku lat w niektérych osrodkach jezykoznawczych Polski badania pol-
szczyzny miejskiej zmierzaja do opisu do§¢ skomplikowanych zréznicowan spotecznosci
jezykowej roznych miast m.in. w zakresie fonetyki“ (Dunaj 1981b: 35). Badania takie byty
prowadzone w Krakowie, Katowicach, Lodzi, Poznaniu, Wroctawiu i Szczecinie.
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Gdyby zastosowad terminy z zakresu jezykoznawstwa normatywnego, nalezaloby
stwierdzi¢, ze wazne dla autorki niniejszego tekstu jest zagadnienie nie normy, lecz
uzusu w badaniach polskich samogtosek nosowych. W tym wiasnie kontekscie wazne
sg teoretyczne zalozenia i metody wcze$niejszych badaczy oraz dane uzyskane w wy-
niku ich naukowych dociekan. Nie mniej wazne sg dwczesne postulaty badawcze for-
mulowane na przyszto§¢ w zakresie opisu wymowy samogltosek nosowych.

Artykul sktada sie z pieciu zasadniczych czesci, w ktérych opisane bedg ustalenia
badaczy konca XX wieku na temat najistotniejszych czynnikéw warunkujgcych socjo-
fonetyczng analize samoglosek nosowych.

1. Badanie samoglosek nosowych
w odmianie oficjalnej i nieoficjalnej polszczyzny

We wstepnych zatozeniach do projektu badan nad mowg mieszkancow Krakowa
Dunaj podkreslit konieczno$¢ uwzgledniania we wspotczesnej polszczyznie mo-
wionej roznic, ktére wynikaja z czynnikéw zaleznych od sytuacji komunikacyjnej,
a manifestujacych sie m.in. na plaszczyznie fonetycznej wypowiedzi (1981a: 11-12).
W kontekscie niniejszego artykutu bardzo interesujace jest, ze w obrebie fonetyki
za najwyrazistsza ceche réznicujacg wariant oficjalny i nieoficjalny polszczyzny uznat
sposdb wymowy samogloski nosowej: ,Bodaj najwazniejszym (a przynajmniej najle-
piej dzisiaj opisanym) zjawiskiem jest realizacja wygtosowego -¢. [...]. W odmianie
oficjalnej wystepuja fakultatywnie realizacje -e//-¢, podczas gdy w nieoficjalnej -
wylacznie -¢”.

Jednocze$nie Dunaj (1981a: 12) zwrdcil uwage, ze ze wzgledu na szczegétowe uwa-
runkowania sytuacyjne czy stan psychiczny méwcy cechy wymowy moga si¢ zmieni¢
bez wzgledu na udziat w oficjalnej czy nieoficjalnej komunikacji. Oznacza to, ze moga
wystapi¢ potoczne cechy méwienia w sytuacji oficjalnej i odwrotnie, czyli moga za-
chowac si¢ cechy wymowy oficjalnej w sytuacji potocznej. Wydaje sig, ze jest to istotna
wskazowka dla wspodtczesnych badaczy, by w projektowaniu nowych badan nad uzu-
sem samoglosek nosowych uwzgledni¢ perspektywe badan idiolektalnych badz tez
koncepcje alternacji czy tez adaptacji wzorca gatunkowego tekstu (Wojtak 2004: 18),
w tym wypadku - mdwionego.

Dunaj zwrocit uwage, ze dane mowione uzyskane z wywiadu (a nie podstuchu
sytuacji nieoficjalnych, co bylo czestsze w badaniach w minionym czasie”) beda re-
prezentowaly wariant oficjalny polszczyzny (1981b: 35). Wspolczesne doswiadczenia
projektowe dowodza, ze wcale tak by¢ nie musi. Wywiad biograficzny, poprowa-
dzony w domowych warunkach i odpowiednio diugo (ok. 25-30 minut), pozwala
modwcy na zapomnienie o wlaczonym urzgdzeniu nagrywajacym i przeprowadzenie
rozmowy w swobodnej atmosferze, co sprzyja ujawnianiu si¢ immanentnych cech

2 Wspolczesne standardy badawcze wykluczajg nagrywanie z ukrycia, czyli tzw. podstuchy.
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jezykowych uczestnikéw interakcji werbalnej (Zasko-Zielinska/Majewska-Tworek/
Sleziak/Tworek 2020).

W analizie cech fonetycznych nie bez znaczenia jest zazwyczaj tempo mowy. Ma
ono istotny wplyw na wymowe zaréwno w sytuacji oficjalnej, jak i nieoficjalnej. Wedtug
Dunaja (1982: 16) wymowa samoglosek nosowych (w przeciwienstwie do wymowy
grup spolgloskowych) jest jednak niezalezna od tempa moéwienia. Natomiast zalezy
od tego, do kogo sie méwi i w jakiej sytuacji.

2. Tekst mowiony a czytany
w badaniach cech wymowy oficjalnej i nieoficjalnej

W badaniach skoncentrowanych wokat cech socjolingwistycznych i regionalnych mow-
cy dyskusyjne jest wykorzystywanie tekstu czytanego. Jak wiadomo, daje on mozliwo$¢
zebrania jednolitego materialu w do$¢ sprawny sposéb, jednak zawsze budzi watpliwos¢
warto$¢ interpretacyjna uzyskanych wynikéw. Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy
poréwnawczej materiatu jezykowego Dunaj stwierdzil, Ze ,teksty czytane s3 nieprzy-
datne do badan fonetyki polszczyzny odmiany nieoficjalnej, natomiast poniewaz ich
forma fonetyczna jest zblizona do odmiany oficjalnej, mozna je (z pewnymi zastrze-
zeniami) wykorzysta¢ do opisu tej odmiany jezyka“ (1981b: 44, por. tez badania wy-
mowy lektorow radiowych — Dunaj 1986: 191). Nagrania tekstu czytanego mozna tez
wykorzystywa¢ w badaniach poréwnawczych: wymowy wyglosu z <-g> w wypowiedzi
spontanicznej oraz czytanej (Dunaj 1982: 17). Wprowadzone zastrzezenie bylo zwia-
zane z faktem niestabilnosci cech wymowy u badanych méwcow w tekstach czytanych
i mowionych, tzn. analiza tekstu czytanego przynosita nowe interesujace przyklady, ale
nie potwierdzata w petni cech wymowy wystepujacych w wypowiedzi mdéwionej. Nie
byt to takze material jednolity ze wzgledu rézne tempo czytania oséb nagrywanych
(Dunaj 1982: 17) i stopien staranno$ci wymowy czytanego tekstu, na co miala tez
wplyw relacja spoteczna miedzy nagrywajacym a nagrywanym. Jednak autor zgtebiat
to zagadnienie w kolejnych badaniach, stale podkreslajac konieczno$¢ wyrézniania
sytuacji komunikacyjnej oficjalnej i nieoficjalnej, a w konsekwencji - oficjalnego i nie-
oficjalnego wariantu polszczyzny (Dunaj 1986: 191).

Dunaj podjal sie rowniez proby wyznaczenia funkcji wygtosowej nosowej przed-
niej samogloski u mowcow, ktdrzy nosowos¢ w wyglosie realizuja niekonsekwentnie.
Uznal, ze realizacja nosowosci lub jej pomijanie jest zwigzane z funkcjg stylistyczna:
»Fakt, ze wyglosowe ¢ wystepuje nie we wszystkich typach tekstow, ze jest wymawiane
tylko w niektorych sytuacjach komunikacyjnych decyduje o jego funkcji stylistycznej
[...] wymowienie -¢ jest sygnatem oficjalnosci tekstu” (Dunaj 1986: 192). Autor dodat
na podstawie swoich badan: ,frekwencja form z -¢//-e bywa rdzna, wystarcza jednak
wymowienie od czasu do czasu -¢, by zasygnalizowa¢ przynalezno$¢ tekstu do okre-
$lonej odmiany* (1986: 192). Warto w tym miejscu przywola¢ cztery grupy méwcow
wyznaczonych przez badacza:
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a) konsekwentna wymowa bez rezonansu nosowego we wszystkich sytuacjach
komunikacyjnych - szerzaca sie, rozpowszechniona w mfodym pokoleniu;

b) wymowa zalezna od oficjalnosci sytuacji: -e w sytuacjach nieoficjalnych, -e/¢/
(e) w sytuacjach oficjalnych i tekstach czytanych (tu frekwencja -¢ wzrasta)?
- wykazujgca znaczny stopien rozpowszechnienia wsrod analizowanych méw-
coHw;

c) wymowa -e w wyglosie w sytuacjach nieoficjalnych, wymowa -e//-em//-ey w sy-
tuacjach oficjalnych - u 0séb o pochodzeniu robotniczo-chlopskim, ktore
wprowadzajg nienormatywne substytuty w miejsce -¢;

d) brak réznicowania -¢//-e w zaleznosci od sytuacji komunikacyjnej — u 0séb
o niepelnej kompetencji socjolingwistycznej (Dunaj 1986: 189-190).

W wyznaczonych przez Dunaja w latach 80. XX wieku czterech grupach méowcow
zauwaza sie miniong stratyfikacje spoleczna, a tym samym dawne grupy spoleczne,
znajdujagce prawdopodobnie jeszcze pewien swdj §lad w najstarszym pokoleniu uzyt-
kownikow polszczyzny. Istotny niegdy$ podzial spoleczny nie znajduje dzi§ odzwier-
ciedlenia w polskiej sytuacji socjolingwistycznej, co samo w sobie wymaga podjecia
badan na nowo, opisania wymowy w pokoleniach czy grupach spotecznych zgodnie
z aktualnag sytuacja spoleczng, wiedza o biolektalnym zrdznicowaniu jezyka (Zasko-
-Zielinska 2009: 118-119), a takze o kategorii pokolenia w badaniach jezykoznawczych
(Ruszkowski 2015, por. tez Wierzchowska 1954). Zauwazone przez Dunaja grupy mow-
cow mogg by¢ natomiast waznym punktem odniesienia dla wspotczesnego socjofone-
tyka weryfikujacego czynniki socjolingwistyczne w poszukiwaniu rodzajéw wymowy
nosowej samogloski w wyglosie i $rddglosie.

3. Grupy pokoleniowe w badaniach socjofonetycznych

Jedna z najistotniejszych kwestii rozwazanych przy planowaniu projektu socjofone-
tycznego jest wyznaczenie do badan grup wiekowych, o ktérych wiadomo, ze powin-
ny by¢ odpowiednio duze, by otrzymane wyniki byly przekonujgce. Sposéb doboru
grup pod wzgledem wieku nie jest precyzyjnie opisany, przebiega nieco odmiennie
w réznych projektach. Jest jednak przedmiotem wnikliwych rozwazan specjalistow,
co takze jest dowodem na powage problemu. Dunaj podkreslil: ,Nieustanny rozwdj
jezyka powoduje, Ze istotny wplyw na zréznicowanie jezyka wywiera wiek. Fonetyczne
innowacje jezykowe pojawiaja si¢ w jezyku mlodego pokolenia, natomiast zjawiska

? ,Miedzy odmiang pisang i méwiong obserwuje si¢ [...] pewne wzajemne sprzezenie, pole-
gajace z jednej strony na oddziatywaniu pisma na wymowe (wymowa literowa), z drugiej
- wymowy na pismo (bledy ortograficzne). Sprzezenie to moze mie¢ charakter okazjonalny
badz mniej lub bardziej trwaty. Oddzialywanie pisma na wymowe bywa silniejsze i fatwiej-
sze do uchwycenia wowczas, gdy tekst pisany jest odczytywany® (Dunaj 1982: 15). Badacz
podaje przyklady wplywu literowych form na wymowe gloski nosowej w $rodglosie przed
zwartymi i zwarto-szczelinowymi (por. Dunaj 1982: 19).
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regresywne, ustepujace, mozna znalez¢ w wymowie najstarszego pokolenia” (Dunaj
1984: 14, cyt. za Sagan-Bielawa 2010: 497). Sagan-Bielawa w swym tekscie poswie-
conym zagadnieniu pokolenia w badaniach socjolingwistycznych zwrdcita uwage,
ze w wigkszosci prac stosuje si¢ zazwyczaj trojpodzial: pokolenie starsze — pokolenie
$rednie - pokolenie mlodsze, jednak stwierdzita tez, ze wyréznianych grup wiekowych
moze by¢ wiecej, np. cztery (por. Sagan-Bielawa 2010: 498).

Jak wskazujg studia nad literaturg (por. m.in. Sagan-Bielawa 2010: 498), wyznaczane
grupy wiekowe rdznig si¢ od siebie w poszczegdlnych projektach, co moze wynikaé
ze specyfiki celéw badania i czesto arbitralnych decyzji autoréw projektu. Sagan-Bie-
lawa, poréwnujac badania socjolingwistyczne, zwraca uwageg, ze przy podejsciu biolo-
gicznym w wyznaczaniu grup wiekowych istotng role odgrywa wiek 30 i 60 lat.

Trzeba tez podkresli¢, ze nieaktualne jest juz takie wyrdznianie pokolen, w ktorym
najstarsza grupe stanowilyby osoby od piec¢dziesigtego roku zycia (por. Wierzchow-
ska 1954). Wspolczesnie najstarsze pokolenie uzytkownikow jezyka wyrdzniane jest
od co najmniej 65 roku zycia: ,w 1993 roku WHO poczatek staroéci sytuowata w wieku
60 lat, obecnie wskazuje na wiek 60-65 lat, a nawet 70. rok zycia” (Stra§-Romanowska
2011: 327 za: Milewski/Kaczorowska-Bray 2015: 156, por. Majewska-Tworek/Zasko-
-Zielinska 2020). Ponadto wobec wydluzajacego si¢ Zycia ludzkiego grupa najstarszych
uzytkownikow nie moze by¢ uznana za jednorodng. W literaturze gerontolingwistycznej
wyrdznia sie az trzy podgrupy wiekowe: 65-74 lata (ang. young elderly), 75-89 lat (ang.
old elderly), powyzej 90. roku zycia (ang. longlife) (Duda 2012 za Olszewski 2018: 80,
por. tez Stras-Romanowska 2011: 327). Wobec wydtuzajacego si¢ Zycia czlowieka warto
ten fakt wzig¢ pod uwage przy planowaniu wspolczesnego badania socjofonetycznego.

Obok kryterium biologicznego (uwzgledniajacego wiek uzytkownika jezyka) stosuje
sie rowniez kryterium historyczne, w ktérym pokolenie jest wyrézniane przez wspolnote
doswiadczenia (zazwyczaj sg to przezycia traumatyczne, np. doswiadczenie wojny czy
zwigzanego z nig wypedzenia, dotyczace calej danej generacji). Czasem probuje si¢ taczy¢
te dwa kryteria, wyrdzniajac grupy ,,pokoleniowo-wiekowe” (por. Seiffert-Nauka 1992,
za: Sagan-Bielawa 2010: 499).

Odrebnym zagadnieniem jest badanie akwizycji systemu fonologicznego i cech wy-
mowy najmlodszego pokolenia. Zwykle osobng grupe badawczg stanowig dzieci w wieku
przedszkolnym, poniewaz: ,,proces opanowywania podstawowych umiejetnosci postu-
giwania sie przez dzieci jezykiem, a wiec i jego systemem fonologicznym, trwa do oko-
to siddmego roku zycia” (Kaminska 2004: 7). W kontekscie oczywistej uwagi badaczki,
ze najtrudniejsze gloski* sg opanowywane przez dziecko najpdzniej, zastanawia spostrze-
zenie: ,,obserwacje sposobu wymawiania przez dzieci samoglosek nosowych skfaniaja
do wniosku, ze dzwigki te réwniez powinny by¢ wiaczone do grupy glosek trudnych
artykulacyjnie. Tymczasem niewlasciwe (z punktu widzenia normy wymawianiowej

* Podrecznikowym przyktadem jest najczesciej wibrant [r]. Ten wlasnie przyklad takze przy-
woluje Kaminska (2004: 7).
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dla dorostych) realizacje fonemdw /¢/ i /¢/ nawet w wieku szeéciu czy siedmiu lat nie
zwracaja najczesciej uwagi dorostych - rodzicow czy wychowawcéow w przedszkolu
czy w szkole” (Kaminska 2004: 7, podkreslenie moje). Wobec zywych zmian w wymowie
samoglosek nosowych powyzsza uwaga motywuje do zgtebiania nie tylko artykulacji, ale
i percepcji samoglosek nosowych przez przedstawicieli pokolenia najstarszego i $redniego.
Dla miodszych dzieci w okresie szkolnym waznym wzorcem jezykowym (w tym fone-
tycznym) sg wcigz wlasnie rodzice, opiekunowie, nauczyciele. Stad wazna jest uwaga
wyrodzniona w cytacie powyzej. Natomiast mtodziez funkcjonuje w szerszym i bardziej
zréznicowanym srodowisku, co niewatpliwie wpltywa na jej cechy jezyka: ,,Decydujacym
kryterium wyrdzniania mtodziezy jest sytuacja edukacyjna, gdyz najczesciej przyjmuje
sie, ze mtodziez to ci, ktorzy sie ucza, a nie pracujg” (Fatyga 1999: 50). ,Innym wskazni-
kiem podczas wydzielania tej grupy jest uczestnictwo w subkulturach, rozpoczynajace
sie w okresie inicjacyjnym, szczegélnie nasilone wérdéd mlodziezy starszej, a wygasajace
stopniowo wsrdéd mlodych dorostych” (Zasko-Zielinska 2009: 119). Czas $srodkowej do-
rostosci zaczyna sie przez podjecie pracy, co wiaze sie z wystepowaniem w wielu réznych
rolach spolecznych. To takze warte jest odnotowania przy wyodrebnianiu w miare jed-
nolitych, istotnych grup w badaniach socjofonetycznych.

4. Inne wyznaczniki socjolingwistyczne
charakteryzujace grupy badanych méwcéow

Planowanie projektu socjofonetycznego sktania do poszukiwania starannego klu-
cza w wyznaczaniu grup wiekowych uzytkownikéw jezyka, czyli grup jednorodnych
pod wzgledem wieku metrykalnego. Jest to czynnik konieczny, w zasadniczy sposob
bowiem prowadzi do uzyskania wiarygodnych danych. Odpowiada on wiedzy i trady-
cji badan nie tylko socjolingwistycznych. Jednak jak wiadomo, wiek nie jest jedynym
czynnikiem branym pod uwage w planowaniu projektéw’. Historia badanego jest cze-
sto zwigzana chociazby z mobilnoscig réznego typu: od przymusowych przesiedlen
po podroze stuzbowe, turystyczne czy w poszukiwaniu w pracy; jest to niewatpliwie
wazne w dociekaniach socjofonetycznych. W wypowiedziach méwcéw danego po-
kolenia czesto obserwuje si¢ odmienne cechy wariantéw jezykowych, np. biolektow,
socjolektow, profesjolektow czy dialektow ze wzgledu na réznorodne doswiadczenia
zyciowe (Luczynski 2018: 136).

* Cennego opisu najwczeéniejszych badan socjofonetycznych prowadzonych poza Polska
dokonata Halina Kurek (1990). Badaczka w szczegétowy sposéb przedstawila, jakie wy-
znaczniki spoleczne méwcow byty uwzglednianie w poszczegdlnych projektach. Przytoczyta
tez istotne ustalenie tworcy wspolczesnej socjolingwistyki Williama Labova: ,,Niezaleznie
od sytuacji komunikacyjnej formy nieuswiadamiane sg zawsze wymawiane tak samo przez
badang osobe, natomiast cechy uswiadamiane w zaleznoéci od okre$lonej sytuacji moga by¢
realizowane réznie” (Kurek 1990: 12).
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Przyktad badania stawiajacego w centrum nie wiek, lecz przynaleznosé¢ do grupy
zawodowej, stanowi praca Nowakowskiego (1997). Jej gtéwnym celem s3 poszukiwania
wariantywnych cech w wymowie aktoréw wystepujacych na scenie teatru dramatycz-
nego®. Bylo to wiec badanie jednej grupy zawodowej, zawsze interesujacej dla badaczy
wymowy. Jednocze$nie na etapie planowania projektu uwzgledniono zréznicowanie
pokoleniowe aktorow: ,Wystepujacych w przedstawieniach aktoréw podzielilismy
wedtug kryterium wieku na trzy grupy pokoleniowe. W pokoleniu mtodszym (wiek
do 30 roku zycia) znalazto si¢ 221 aktoréw, w pokoleniu $rednim (wiek pomiedzy 30
a 50 rokiem zycia) 263 aktorow i w pokoleniu starszym (wiek powyzej 50 roku zycia)
- 113 aktoréw” (1997: 92). W trakcie analizy nagranego materiatu przyjeto metode
odstuchowg, czyli typowa dla badan socjofonetycznych. Wariantywnos¢ scenicznej
wymowy samoglosek nosowych zostata opisana dos¢ szczegétowo z uwzglednianiem
réznego tempa mowienia na scenie: wolnego i szybkiego (Nowakowski 1997: 120-127).
Do ciekawszych konstatacji nalezy to, ze ,w szybkim tempie wyglosowa samogtoska
nosowa oznaczana grafemem ¢ nie pojawia sie nigdy na pograniczu miedzywyrazo-
wym. Znaczy to, ze jesli zostaje zachowany rezonans nosowy (w jakiejkolwiek posta-
ci), to po samoglosce nosowej nastepuje pauza” (Nowakowski 1997: 121). Podobne
zjawisko odnotowano w przypadku nosowej tylnej. Badania ilosciowe i jako$ciowe
wymowy scenicznej wykazaty stuszno$¢ odrdézniania grup wiekowych: ,,zwiekszenie
tempa mowienia powoduje zwykle w kazdym pokoleniu zmniejszenie starannosci ar-
tykulacyjnej, wigkszg liczbe redukcji i upodobnien, wigcej zjawisk miedzywyrazowych”
(Nowakowski 1997: 151). Jednocze$nie warto zauwazy¢, ze przeprowadzone badanie
nie wykazato szczegélnych wyrdznikéw wymowy scenicznej nie tylko, oczywiscie,
w obrebie realizacji nosowosci, ale wszystkich innych badanych wlasciwosci fonetycz-
nych. Autor badan podsumowuje to nastepujaco ,,Kultura wspoélczesna rozmyta sie
i zniosla wazne dawniej rytualizacje niektorych form, w tym réwniez, teatru, na rzecz
potocznosci” (Nowakowski 1997: 151).

Zawilska, badajac poprawnos¢ jezykowa w tekstach kazan (1998), takze zwrocita uwa-
ge na wplywy potocznoéci w wypowiedziach ksiezy kierowanych do wiernych podczas
kazary’. Jej badanie mialo perspektywe normatywna i w tej perspektywie autorka zrefero-
wata wyniki swojej analizy: ,w zebranym materiale najliczniej wystapily bledy fonetyczne.
Ukazuja one w mowie ksiezy cechy fonetyczne wlasciwe okolicznym gwarom i potocz-
nej polszczyznie todzian” (Zawilska 1998: 46). W zakresie wymowy samogtosek noso-
wych stwierdzita wystepowanie konsonantycznej wymowy tylnej samogloski nosowej
w wyglosie, np. idom, niosom, podnoszom (1998: 46). W wymowie ksiezy zauwazono nie

¢ ,Przedmiotem naszych analiz stalo sie 125 spektakli teatralnych o réznej dltugosci i réznej
liczbie wystepujacych aktoréw. Na kasety magnetofonowe nagrano 100 przedstawien Teatru
Telewizji oraz 25 przedstawien w teatrach scenicznych duzych osrodkéw kulturalnych kraju®
(Nowakowski 1997: 8).

7 Badanie bylo prowadzone przez dziewig¢ miesiecy (od wrzesnia 1994 do maja 1995) gléwnie
w jednym koSciele parafialnym w Lodzi.
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tylko wplyw potocznego czy/i regionalnego rejestru jezyka, ale réwniez wplyw ortografii
na fonetyczna realizacje wypowiedzi. ,W wygloszonych kazaniach czesto obserwuje si¢
zjawisko wymowry literowej, czyli wpltywu pisowni na wymowe. Zauwazylam nastepujace
tego przyktady: literowa wymowa samoglosek nosowych w srédgtosie przed spdtgtoska-
mi zwartymi, zwarto-szczelinowymi i pototwartymi, np. ksgc, na psysege, vzeu\ia, vieyfi
[...]” (Zawilska 1988: 47). Jest wiec tu istotna réznica miedzy wynikami badan Nowa-
kowskiego (1997) a Zawilskiej (1988), wynikajaca najprawdopodobniej z odmiennego
poziomu ksztatcenia jezykowego tych bardzo réznych grup méwcow. Badania Zawilskiej
byty prowadzone przede wszystkim w Lodzi. Miasto jako organizm nie jest tworem jed-
norodnym, na co zwracaja uwage socjolingwisci w swych pracach i uwzgledniaja ten fakt
w realizowanych projektach. Slad tych waznych rozwazan mozna odnalez¢ we wszystkich
metodologicznych opisach badan nad mieszkancami miast (por. m.in. Kaminska 1976,
Luba$ 1976, Dunaj 1987, Zagoérski 1990).

Jak zaznaczono wcze$niej, Dunaj w badaniach nad wymowg eksponuje sytuacyjnos¢:
istotne dla badacza w analizie cech fonetycznych moéwcy jest odrdznienie sytuacji ofi-
cjalnej od nieoficjalnej. Wplyw tego czynnika na wymowe samogtoski notowanej <-¢>
zglebita Kurek, uwzgledniajac jednoczesnie inne aspekty socjolingwistyczne w duzej
grupie badawczej (340 respondentéw) o stopniu zasiedzenia w Krakowie co najmniej 5
lat (1982: 150-155). Badaczka w charakterystyce badanych uwzglednila cztery czynniki:

a) pochodzenie rodzicow respondentéw (czy sg z Krakowa, czy tez spoza miasta),

b) wiek respondentéw w grupach: 7-18 lat (uczniowie); 19-45 lat, ponad 45 lat,

c) wyksztalcenie respondentow: wyzsze i $rednie; nizej sredniego,

d) pochodzenie spoleczne: inteligenckie; robotniczo-chtopskie (Kurek 1982: 151).
Badaczke interesowalo uwarunkowanie socjalne poszczegdlnych typow realizacji sa-
mogloski nosowej <-¢>. Brata pod uwage nastepujace czynniki: ple¢, miejsce urodzenia
respondentéw, pobyt w Krakowie, zawdd, miejsce zamieszkania (dzielnica), miejsce
urodzenia rodzicow. W wyniku analizy danych mdéwionych stwierdzila, Ze zmienne te
nie maja wigkszego wplywu na wymowe samogloski <-e> (Kurek 1982: 151).

Podobnie jak Zawilska (1998), Kurek takze zwraca uwage na wymowe literowg
(np. Checiny, zaczeta) u 0séb w wieku szkolnym oraz ,,u inteligencji z wyzszym i $red-
nim wyksztalceniem w odmianie oficjalnej” (Kurek 1982: 154). Jednak najciekaw-
sza w kontekscie wspolczesnych badan jest uwaga, ktérg badaczka formuluje dzieki
wyeksponowaniu w analizie typu sytuacji: ,W sytuacji oficjalnej czeste jest zjawisko
uswiadamiania sobie, a wiec i spolecznego wartosciowania okreslonego typu wymowy.
Prowadzi to do szerzenia si¢ w tej odmianie jezyka form wedlug uznania respondentow
poprawniejszych, a wigc wyzej spotecznie wartosciowanych. Tym tlumaczy¢ nalezy
czeste wystepowanie w odmianie oficjalnej samogtoski nosowej -¢ (lub przynajmniej
jej substytutow -em, -en, eu)” (Kurek 1982: 154-155). Samo zwrdcenie uwagi na to
zagadnienie jest inspirujace dla wspotczesnej analizy i cenne przy projektowaniu no-
wego badania. Okazuje sie, ze wartosciowanie wymowy przez uzytkownikéw moze by¢
przede wszystkim zwigzane z typem sytuacji.
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5. Badania samoglosek nosowych
mieszkancow Wroclawia i innych miast (lata 70. i 80. XX wieku)

W II polowie XX wieku w badaniu wymowy samogtosek nosowych brano pod uwage
podobne cechy zewnatrzjezykowe moéwcodw: wyksztalcenie, pochodzenie spoteczne
(np. w Krakowie odrozniano starg i nows inteligencje krakowska; por. Kurek 2008: 33).
W badaniach wroctawskich oprécz wieku byty to takze dane dotyczace pochodzenia
spolecznego oraz pochodzenia geograficznego; w przypadku mlodych informatorow
- pochodzenia geograficznego rodzicéw (Paryl 1992: 29-42), a takze wyksztalcenia
(Dabrowskal992: 53). Mowa mieszkancéw miast (Katowic, Krakowa, Lodzi, Wrocta-
wia, Poznania itd.) byta prowadzona na podstawie transkryptéw nagran wielu typow
wypowiedzi 0s6b w réznym wieku w zrdznicowanych sytuacjach komunikacyjnych.
Transkrypty byly wykonywane na maszynie do pisania z zastosowaniem konwencji
potortograficznej po wielokrotnych odstuchach oséb realizujgcych projekt. Badacze
starali sie zebra¢ material zréznicowany pod wzgledem sytuacji komunikacyjnych.
Uwzgledniali sytuacje oficjalne i nieoficjalne (od rozmowy naukowcéw po rodzinne
rozmowy przy stole), nagrywali méwcoéw w réznym wieku, a takze poszukiwali roz-
moéwcow o roznym wyksztalceniu oraz wykonywanym zawodzie. Wnioski te mozna
wysnué na podstawie opublikowanych transkryptéw (por. m.in.: Dunaj 1979) lub ana-
liz nowo opracowanych materialach z projektu wroctawskiego (Majewska-Tworek/
Zasko-Zielinska/Pezik 2020). Jak pisze Franciszek Nieckula (1990), projekt wroctaw-
ski rozpoczal sie z pewnym opdznieniem wzgledem projektu osrodkéw katowickiego
i krakowskiego. Pozwala to przypuszczaé, ze najwazniejsze sformutowane juz postulaty
socjolingwistyczne zostaly w nim uwzglednione, a nastepnie — rozwiniete.

Badania cech wymowy mialy zajmowac¢ istotne miejsce w badaniach nad mowa
mieszkancow Wroctawia. Zajeli sie nimi Gaweda (1978), Paryl (1990) i Dgbrowska
(1992). Paryl napisal: ,,[...] miedzy gwarami wiejskimi i polszczyzna wigkszo$ci na-
szych miast istnialy od wiekéw i wystepuja nadal bardziej $ciste lub luzniejsze, ale state
zwigzki. Na podlozu gwar ludowych rozwinely sie i uksztattowaly m.in. dialekty kultu-
ralne Krakowa, Poznania i Warszawy. Miasta te lezg na zwartych i jednolitych jezykowo
obszarach gwarowych. Z tych wlasnie obszaréw w znacznym procencie wywodzi si¢
ludno$¢ wymienionych miast. Nic wiec dziwnego, ze w jej jezyku wystepuja liczne re-
gionalizmy zwigzane z rodzimym podlozem gwarowym: matopolskim, wielkopolskim
i mazowieckim. Zgota inna jest sytuacja jezykowa Wroclawia [...] Nie ma tu bowiem
gwary-gospodarza” (1990: 66).

Paryl, dysponujac wstepnymi danymi z analizy fonetycznej dokonanej na potrzeby
projektu, przytoczyl przyktady zréznicowanej realizacji rezonansu nosowego u nagra-
nych osob. Réznice te wynikajg z pochodzenia terytorialnego méwcow oraz przyna-
leznosci pokoleniowej (Paryl 1990: 71, 74). W potocznych wypowiedziach wroctawian
Paryl stwierdzil zwykle utrate nosowosci w przypadku wygtosowego <-¢>, oraz sze-
rzacg si¢ wymowe z /-ott/ na koncu wyrazu - obok innych interesujgcych wariantow
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wynikajacych zazwyczaj z pochodzenia regionalnego mdéwcy (1990: 71). Na podstawie
zgromadzonego materiatu zauwazyt tez, ze u mlodego pokolenia nie wystepuja juz
regionalne cechy fonetyczne.

6. Zakonczenie

Wobec dynamicznych zmian w zakresie realizacji nosowosci badanie tej cechy polskiej
wymowy nalezy z pewnoscig powtorzy¢. Warto, oczywiscie, skorzysta¢ w tym zakresie
z opisanych wyzej dokonan polskiej socjolingwistyki i socjofonetyki ubieglego wieku.
Interesujace jest $ledzenie wyktadnikéw socjolingwistycznych w audytywnych bada-
niach fonetycznych. Jak wynika ze studiéw nad literaturg, z calg pewnos$cig uwzgled-
nienie czynnika pokoleniowego jest w takich badaniach wciaz istotne, pochodzenie
regionalne mowcy réwniez. Nie bez znaczenia jest jego profesja i wyksztalcenie. Oczy-
wiscie, istotne jest uwarunkowanie sytuacyjne. Tu w dalszym ciggu mozna rozwazaé
na najwyzszym poziomie ogélnosci opozycje: oficjalnos¢ vs nieoficjalnos¢.

Wydaje si¢ takze, ze osiggniecia wspolczesnej genologii i tekstologii moga rowniez
przyj$¢ z pomoca w projektowaniu zréwnowazonego korpusu do badan nad wymowa
i sktoni¢ badaczy do wyboru okreslonego gatunku mowy (z mozliwymi jej adapta-
cjami). Jak wiadomo, w badaniach socjofonetycznych istotna jest reprezentatywnos¢.
Osiagniecie reprezentatywnosci jest mozliwe przez zbadanie odpowiednio duzej grupy
uzytkownikow jezyka. Mozna wiec pokusi¢ sie w przysztosci o zbadanie realizacji okre-
slonego gatunku mowy (z uwzglednieniem jego modyfikacji) przez méwcéw o zblizo-
nej charakterystyce socjofonetyczne;j.
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